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DE SC​HIPHOLBRAND MOET VERDERE KONSEKWENTIES HEBBEN
We zijn de afgelopen periode getuige geweest van een aantal ontwikkelingen in de Schipholzaak, met een eigen dyna​miek.

Allereerst een rapport van de Onderzoeksraad dat twee minis​ters tot aftreden dwong. 

En vervolgens een Tweede Kamer, waaruit, in het debat over het rapport van de Onderzoeksraad, een aantal reacties opborrelden die ervan getuigden dat een aanzienlijk deel van die Kamer zich, nu althans, er rekenschap van geeft dat de Schipholramp een humanitaire catastrofe vormde.

officiële erkenning dat de ramp een humanitaire catastrofe

vormde
Dat laatste lijkt, vanuit menselijk oogpunt, een normale reactie van de Kamer op een ramp van een omvang en een ver​schrik​king als deze. Maar is niettemin toch iets nieuws. Want de lauwheid en nauwelijks verhulde desinteresse van de meer​der​heid van politici onmiddelijk na de ramp waren even stui​tend als opval​lend.

De nu gebleken opstelling van de Kamer vormde in ieder geval een niet te miskennen signaal dat de Schipholramp maatschappe​lijk harder is aangekomen, en ook dieper doordreunt, dan althans de rege​ring lief is.

Weliswaar voltrok het aftreden van de ministers Donner en Dekker zich min of meer als een geruisloze herschikking van een kabinet dat toch al niet lang meer heeft te zitten, zodat in dat opzicht de gevestigde politieke machten weinig averij opliepen, de opstelling van de Tweede Kamer werd desalniette​min toch als onverwacht kritisch ervaren. 

medeplichtigheid van de Kamer aan de catastrofe 
Maar echt openstaan voor een werkelijke analyse van de oorza​ken van de ramp, daarvoor heeft de Kamer weinig speelruimte. Want die werkelijkheid is niet alleen onthullend voor wat betreft de rol van bewindslieden als Donner in het drama. Maar is, onvermijdelijk, ook confronterend voor voor wat be​treft de eigen rol van de Kamerleden in de gebeurtenissen. Wat daarbij dan immers bree​duit op tafel dreigt te komen, is dat welis​waar figuren als Donner en Verdonk, met volle overtuiging en vanuit een eigen invulling van hun verantwoordelijkheden, de omstan​dighe​den hebben geschapen waarin een ramp als deze als het ware onontkoombaar werd. Maar dat Kamer hier een niet te misken​nen medeplichtigheid draagt voor het afschuwelijke en mensont​erende beleid dat deze ministers ten opzichte van tot 'ille​gaal' verklaarde mensen hebben gevoerd.

Een medeplichtigheid van de Kamer die, varierend van 'links' tot 'recht​s' binnen het politieke spectrum, het karakter had van in elk geval een min of meer stilzwijgende gedooghouding tot een regelrecht aanzetten tot.

Als zodanig vormde het mensvijandige beleid van Donner en Verdonk jegens 'illegalen' dan ook in veel opzichten het invul​len van een ruimte die de Kamer royaal aan hen overliet. Want van 'links' tot 'rechts' durfde de Kamerleden zich niet echt te distantiëren van een grondstroom in de maatschappij, die op hoge toon eiste dat met 'illegalen', als een ongewenste men​sencategorie, korte metten zou worden ge​maakt.

Dus de Kamerleden zitten er, zogezegd, zelf ook tot de nek in.

een voorzichtige kritische geest
Laat dit dus voor de Kamer weinig ruimte over voor een con​fronte​rende zoektocht naar de werkelijke oorzaken van de ramp, toch lijkt met de houding van de Kamer in het debat over het rapport van de Onderzoeksraad, die dus kritischer was dan ver​wacht, een nieuw licht te gloren. Want wellicht breekt in deze op​stelling van de Kamer door dat er in ons land een verande​ring van geest aan het ontstaan is. 

Het lijkt erop dat zich iets van bezinning, misschien zelf van gêne begint af te tekenen.  En het is dan ook niet ondenkbaar dat tenminste een deel van Kamer, net zoals zo langzamerhand een breed deel van de samenleving, nu einde​lijk afstand wenst te gaan nemen van de vergaande ontmenselijking van 'illegalen', die laatste jaren de maat​schappij in een wurg​greep heeft gehad.

ruimte voor herbezinning en schulderkenning
Als die ontwikkeling inderdaad doorzet, dan komt er ruimte voor zowel de Kamer als voor brede maatschappelijk geledingen om te erkennen dat de tragedie die zich met de Schipholramp heeft afgespeeld in wezen een uitvloeisel vormde van een obsessief ontspoorde grondhouding, die onze maatschappij teistert.

Een grondhouding die ertoe heeft geleid dat, in relatief zeer korte tijd, een maatschappij van uitsluiting en dehumanise​ring van bepaalde bevolkingsgroepen, met name tot 'illegaal' ver​klaarde mensen, gestalte heeft kunnen krijgen. Met als gevolg dat maatschappelijk respect voor een compassie met de aldus uitge​sloten bevolkingsgroepen niet alleen razend​snel volledig zijn weggeërodeerd, maar zelfs maatschappelijk ver​dacht zijn geworden.

'een wrede en onmenselijke behandeling' in de zin van het Anti-Folter Verdrag
Het is deze 'nieuwe' harheid tegenover deze categorieën men​sen, die iedere empathie met hen zelfs in de taboesfeer heeft doen belanden, welke de wezenlijke achtergrond en oorzaak vormde van de Schiphol​ramp. Aldus werden immers de voorwaarden ge​schapen waaronder het mogelijk werd om deze mensen eerst maat​schap​pe​lijk volledig te depriveren van welke sociale verwor​venheid dan ook, met als volgende stap om hen dan ver​volgens, tegen een zo gering moge​lijke kostprijs en onder zo abominabel moge​lijke detentie-omstandigheden, massaal uit de maatschappij 'weg te sluiten'.

De behandeling die in dit verband met name de slachtoffers van de Schipholbrand hebben ondergaan - en door gebrek aan wezen​lijke nazorg nog steeds ondervinden - is daarmee, objectief beschouwd, van een aard dat hier nog alleen maar kan worden gesproken van 'een wrede en onmenselijke behandeling'.

de architecten en uitvoerders van die behandeling moeten worden gestraft
Als het besef dat we, met de manier waarop we een mensencate​go​rie als tot 'illegaal' verklaarden de afgelopen jaren behan​deld hebben, fundamenteel op de verkeerde weg waren echt baan gaat breken, dan kan er ruimte komen voor het inzicht dat hiermee inderdaad sprake was van een ernstige maatschappe​lijke ontsporing, met als exponent daarvan de afschuwelijk  dood en geestelijke verminking van een aantal van hen als gevolg van de Schipholbrand.

Juist nu er wellicht in ons land weer wat ruimte aan het ontstaan is voor een dergelijk ontluikend maatschappelijk besef, is het zaak dat degenen die de directe maatschappelijke verantwoorde-lijkheid hiervoor droegen - in dit geval dus de ministers Donner en Verdonk - ook zonder meer volledig op hun aan​sprakelijkheid te drukken. Zij waren immers zowel de archi​tecten als de uitvoerders van dit beleid van ontmenselijking.

En een duidelijke onderstreping van hun strafrechtelijke verantwoordelijkheid voor de gevolgen van de ramp heeft dan tot functie om nog eens heel direct te benadrukken dat de behandeling die de slachtof​fers van de ramp ondergingen inder​daad alle perken te buiten ging. En inderdaad slechts als 'een  wrede en onmenselijke behandeling' kan worden gekwalificeerd. Waarbij dan ook strafrechtelijke grenzen verre werden over​schreden. 

de rechtspraak van het Anti-Foltercomité
Dat dit laatste inderdaad het geval is, valt ook af te leiden uit de rechtspraak zoals die door het Anti-Folter Comité in Genève tot stand is gebracht. Dit orgaan dat tot taak heeft om toe te zien op de naleving van het Anti-Folter​verdrag kwalifi​ceerde een aantal aspecten van de behandeling die de slachtof​fers van de Schipholramp hebben moeten ondervinden in andere verbanden inderdaad reeds als 'een wrede en onmenselijke behandeling' in de zin van dit Anti-Folterverdrag.

manoeuvres van het OM
Inmiddels heeft het Openbaar Ministerie (OM) zich over onze ingediende eis tot strafrechtelijke vervolging van Donner en Verdonk gebogen. En heeft die, zoals te verwachten viel, verworpen. Het OM kwam met het formele verweer dat (ex-)minis​ters nu eenmaal alleen op beval van een Kamermeerderheid kunnen worden vervolgd. Tenminste als het om ambtsmisdrijven gaat. En vol​gens het OM worden hier immers door ons de minis​ters Donner en Verdonk van het plegen van bepaalde misdrijven beschuldigd - het OM noemde er een paar in zijn afwijzende besluit: "dood door schuld" , "ern​stige medische verwaarlo​zing" en "inhumane detentie-omstandighe​den" - die, aldus het OM, als ze al door de betrokken minis​ters zouden zijn ge​pleegd, dan als ambtsmis​drijven zouden moeten worden gekwali​ficeerd. Immers, het zijn dan misdrijven begaan in de uitoefening van hun functie als minis​ter. Zodat derhal​ve, aldus het OM, alleen de Kamer hier ver​volging zou kunnen eisen. En niet het OM.

zwakke uitvluchten
Een dergelijke uitkomst kwam voor ons niet als een verras​sing. Van het OM, onder leiding immers van Donner zelf, kon natuur​lijk geen tegemoetkomende houding worden verwacht tegen​over een eis tot vervolging van de grote baas zelf !

Maar niettemin is de hier gegeven argumentatie uiterst zwak.

Want het OM weet hier niets beters te doen dan terug te vallen op eigen fantasieën over de inhoud van de door ons ingediende strafklacht. Want het feit dat wij inderdaad de misdrijven die het OM hier construeert in het geding zouden hebben gebracht bestaat als zodanig slechts in de ver​beelding van het OM zelf.

Het zijn immers uitdrukkelijk niet dergelijke 'gewone' misdrij​ven, die wij in onze strafklacht jegens Donner en Verdonk naar voren hebben gebracht, maar door ons is aan de orde gesteld een misdrijf van een geheel ander kaliber en van een heel ander chapiter.

Het gedraai van het OM is hier dan ook nodig om de ministers uit de gevarenzone te houden, die vanuit dat geheel andere chapiter opdoemt.

misdrijven tegen het nationale recht versus misdrijven tegen het internationale humanitaire recht
Wat wij in onze klacht de betrokken ministers te laste leggen is niet het plegen van 'gewone' misdrijven in de zin van de nationale strafwetgeving. Wat wij Donner en Verdonk voor de voeten werpen, zijn daarentegen misdrijven van een geheel andere, en veel zwaardere categrie. Namelijk het plegen van misdrijven tegen het internationale humanitaire recht.

Het onderwerpen van mensen aan 'een wrede en onmenselijke behandeling' is zo'n misdrijf, behorend tot deze categorie. 

Het gaat hier dan om misdrijven van een compleet andere aard, en bovendien om misdrijven die veel zwaarder wegen dan 'gewone' misdrijven in de zin van het nationale strafrecht. Die dan ook nooit kunnen verjaren. En waarvoor ook heel andere rechtsre​gels gelden. Voor dergelijke misdrijven kan ook niemand zich verschui​len achter wat voor 'immuniteit' dan ook, ook minis​ters niet.

Die moeten, zodra dergelijke misdrijven in het zicht komen, hiervoor, op gelijke voet met 'gewone' burgers, strafrechte​lij​ke verantwoordelijkheid onder ogen zien.

Zo bepaalt het internationale recht. En zo bepaalt ook onze Nederlandse wetgeving. Die dan voorts ook nog het OM in Den Haag uitdrukkelijk aanwijst als vervolgingsinstantie voor zulke misdrijven tegen het het internationale humanitaire recht.  

beroep bij het gerechtshof  

We hebben dan ook inmiddels beroep ingesteld tegen de weige​ring van het OM om Donner en Verdonk strafrechtelijk te ver​volgen. En daarbij aangegeven dat zulke uitvluchten als door het OM in eerste instantie gekozen, niet werken. Trucs als het reduceren van een strafklacht vanwege het schenden van het internationale humanitaire recht - in dit geval het vanwege het opleggen van 'een wrede en onmenselijke behandeling' aan degenen die het slachtoffer zijn geworden van de Schiphol​brand - tot een serie 'gewone' misdrijven naar nationaal recht, zijn al te doorzichtig. En pogingen om zo de ministers Donner en Verdonk een immuniteit van strafvervolging te bezorgen, die hun bij misdrijven tegen het internationale humanitaire recht niet toekomt, zijn simpelweg misleidend.

Het hof zal er zich dan ook over moeten uitspreken of de behandeling en bejegening die de slachtoffers van de Schiphol​brand vóór, tijdens en na de catastrofale brand hebben onder​gaan, wel dan niet een 'wrede en onmenselijke behandeling' vormde. Zo hebben we in ons beroep​schrift nog eens uitvoerig onder de aandacht van het hof gebracht. 

Onze argumenten voor dat eerste zijn overvloedig.
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